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Jednolita część w ód pow ierzchniow ych (jcw p):

Legenda
granica gminy
granica zlew ni jednolitej części w ód pow ierzchniow ych
rzeki - jednolite części w ód pow ierzchniow ych
jeziora - jednolite części w ód pow ierzchniow ych
w ody podziemne - jednolita część w ód
zbiorniki w odne

Sw ędrnia od Żabianki do u jścia
(PLRW600017184829)
pozostałe jednolite części w ód
położone w  zlew ni jcw p:
w ody podziemne
PLGW600081

Prosna

Ustalenia aktu alizacji Planu  gospodarow ania w odami  
na obszarze dorzecza Odry w  latach 2016 - 2021 





Swędrnia od Żabianki do ujścia (RW600017184829)

Inwestycje zgodnie z wymaganiami art. 38j  ustawy – Prawo wodne

NAZWA INWESTYCJI: Zimna Woda w km 3+932- 8+492, gm. Malanów, pow. Turek

Inwestor Wielkopolski ZMiUW w Poznaniu

ID inwestycji do aPGW A_444_O

ID inwestycji z PZRP nie dotyczy

Region wodny region wodny Warty

Województwo wielkopolskie

Powiat turecki

Gmina Malanów

Ciek Zimna Woda

Kwalifikacja inwestycji wg art. 3 Prawa 
Budowlanego

przebudowa

Rodzaj inwestycji prace w korycie

Cel inwestycji rolnictwo/melioracje

Inny cel inwestycji (jeśli dotyczy) nie dotyczy

Data zakończenia inwestycji/
planowana data zakończenia inwestycji

12-2018

Koszty realizacji inwestycji [PLN] 1140000

Źródło finansowania inwestycji środki UE

IDENTYFIKACJA JCWP W ZASIĘGU ODDZIAŁYWANIA INWESTYCJI

JCWP na której/których zlokalizowana 
jest inwestycja oraz może spowodować 
nieosiągnięcie dobrego stanu/potencjału
wód

Kod/y JCWP RW600017184829

Nazwa/y JCWP Swędrnia od Żabianki do ujścia

Typ/y JCWP 17

JCWP na którą/które inwestycja może 
mieć wpływ, ale nie spowoduje 
nieosiągnięcia dobrego stanu/potencjału
wód

Kod/y JCWP nie dotyczy

Nazwa/y JCWP nie dotyczy

Typ/y JCWP nie dotyczy

IDENTYFIKACJA JCWPD W ZASIĘGU ODDZIAŁYWANIA INWESTYCJI 

JCWPd na której/których 
zlokalizowana jest inwestycja

Kod/y JCWPd PLGW600081

JCWPd dla której/
których inwestycja może 
spowodować nieosiągnięcie 
dobrego stanu wód 

Kod/y JCWPd nie dotyczy



NAZWA INWESTYCJI: Zimna Woda w km 3+932- 8+492, gm. Malanów, pow. Turek
OCENA SPEŁNIENIA PRZESŁANEK ART. 4.7 RDW

Czy zostały podjęte wszystkie 
możliwe kroki zmierzające do 
ograniczenia niekorzystnego 
wpływu na stan części wód, jeżeli 
tak, to jakie?

stosowanie materiałów do umocnień brzegów faszynowo- kamiennych. Wycinkę prowadzić
poza okresem lęgowym i ograniczyć do minimum. Drzewa nieprzeznaczone do wycinki 
należy zabezpieczyć przed uszkodzeniami mechanicznymi. Wykonanie robót i wycinki jak 
najmniejszej ilości drzew i krzewów kolidujących z wykonywanymi pracami, 
przeprowadzane poza okresem lęgowym, oszczędne korzystanie z terenu, aby w jak 
najmniejszym stopniu ingerować w siedliska przyrodnicze; drogi, dojazdy, magazyny, 
składy, place postojowe itp. powinny być tak zlokalizowane i rozwiązane, by nie ingerować 
w istniejące biotopy; odpowiednia organizacja zaplecza prac, stosowanie naturalnych 
materiałów - kamienia, drewna, faszyny; obsiew skarp mieszanką traw gatunków 
rodzimych, zachowanie naturalnego kształtu koryta, oraz pozostawienie naturalnych 
odcinków cieku (w miarę możliwości).

Czy przyczyny tych zmian lub 
modyfikacji stanowią nadrzędny 
interes społeczny i/lub korzyści 
dla środowiska naturalnego i dla 
społeczeństwa płynące z 
osiągnięcia celów wymienionych 
w ust. 1, są mniejsze niż korzyści 
dla zdrowia ludzi, utrzymania 
bezpieczeństwa ludzi lub 
zrównoważonego rozwoju, 
wynikające ze zmian lub 
modyfikacji, jeżeli tak to jakie?

Ochrona przed powodzią miejscowości Poroże, gmina Malanów. Liczba chronionych 
mieszkańców około 230. Na obszarze chronionym inwestycją występują użytki rolne, domy 
jednorodzinne i budynki inwentarzowe.  Powierzchnia chroniona około   500 ha, oraz 
chronione są drogi lokalne. Powierzchnia użytków rolnych gminy to 66,7%, świadczy to o 
rolniczym charakterze gminy. W strukturze zasiewu gminy dominują zboża-62,4%, ziemniaki
zajmują 7,3%,pozostałe uprawy w skali gminy nie maja większego znaczenia. Realizacja 
inwestycji przyczyni się do przywrócenia prawidłowej pracy urządzeń melioracyjnych i 
zachowania właściwych warunków do prowadzenia działalności rolniczej na powierzchni 
około 500 ha. Dodatkowo, poprzez  utrzymanie areału terenów zdatnych do rolniczego 
wykorzystania, ograniczy niekorzystne tendencje w zakresie wzrostu bezrobocia. 
Zaniechania w utrzymaniu istniejącej infrastruktury melioracyjnej i ograniczenia w zakresie 
odtwarzania zdekapitalizowanych urządzeń spowodować może ograniczenie produkcji 
rolniczej o ok. 3,25 tys. zł/ha (obliczono w oparciu o oceny efektywności inwestycji 
melioracyjnych realizowanych w ostatnich latach na zlecenie Kujawsko - Pomorskiego 
Zarządu Melioracji i Urządzeń Wodnych we Włocławku), potencjalne coroczne straty w 
produkcji rolniczej mogą osiągnąć wartość ok. 1,625 mln zł (3,25 tys. zł/ha * 500 ha),  
średnia wartość wykonania 1 ha urządzeń melioracyjnych, realizowanych w ostatnich latach
na zlecenie Kujawsko - Pomorskiego Zarządu Melioracji i Urządzeń Wodnych we Włocławku
wynosi ok. 21,5 tys. zł. Zaniechanie prac zaplanowanych do wykonania na głównym 
odpływie wód melioracyjnych ze zlewni doprowadzi do zniszczenia istniejących urządzeń, 
których koszt odbudowy wynieść może 10,75 mln zł (21,5 tys. zł/ha * 500 ha),

Czy korzystne cele, którym służą 
te zmiany lub modyfikacje części 
wód, nie mogą, ze względu na 
możliwości techniczne czy 
nieproporcjonalnych kosztów, być
osiągnięte za pomocą innych 
działań, znacznie korzystniejszych 
z punktu widzenia środowiska 
naturalnego? jeżeli tak, to 
dlaczego?

Wariant I -remont należy przeprowadzić na istniejącej zabudowie, która wyeliminuje erozję 
boczną koryta. Prace są niezbędne i konieczne do prawidłowego funkcjonowania urządzeń 
melioracyjnych. Wariant II - Budowa Polderu. Koszt polderu nie jest uzasadniony społecznie
i ekonomicznie. Niewielki koszt inwestycji  jest najbardziej efektywnym rozwiązaniem i 
oczekiwanym przez społeczeństwo natomiast inne nietechniczne warianty np. wykupy 
terenów i przesiedlenia są nieuzasadnione ekonomicznie. Koszt około 16mln zł. Utrzymanie 
koryta w obecnym kształcie jest najlepszym rozwiązaniem. Najbardziej adekwatne do 
potrzeb będzie wybranie wariantu 1. Inwestycja wykonywana jest na wniosek 
mieszkańców- sołectwa Poroża.    Ponieważ tereny wokół cieku są terenami 
wykorzystywanymi rolniczo 66,7%, a rolnictwo stanowi główne źródło utrzymania dla 
mieszkańców, wykup gruntu z przeznaczeniem na tereny zalewowe ograniczyłby dochody w
rolnictwie i przyczynił się do wzrostu bezrobocia. Utworzenie terenów zalewowych wzdłuż 
cieku przyczyni się do ograniczenia odpływu nadmiaru wód z istniejących obszarów 
zmeliorowanych i doprowadzi do szybszej degradacji infrastruktury melioracyjnej. Wysokie 
koszty wykupów, ograniczenie dochodu mieszkańców, wzrost bezrobocia oraz szybsza 
degradacja urządzeń melioracyjnych sprawia, że wariant ten został odrzucony. Inwestycja 
nie będzie miała negatywnego oddziaływania na stan części wód.

OCENA SPEŁNIENIA PRZESŁANEK ART. 4.8 RDW

Czy stosowanie odstępstwa nie wyklucza lub nie przeszkadza w 
osiągnięciu celów RDW w innych częściach wód w tym samym 
obszarze dorzecza?

stosowanie odstępstwa nie wyklucza lub nie przeszkadza w 
osiągnięciu celów RDW w innych częściach wód w tym 
samym obszarze dorzecza

OCENA SPEŁNIENIA PRZESŁANEK ART. 4.9 RDW



NAZWA INWESTYCJI: Zimna Woda w km 3+932- 8+492, gm. Malanów, pow. Turek

Czy stosowanie odstępstwa gwarantuje przynajmniej taki sam 
poziom bezpieczeństwa jak istniejące prawodawstwo 
wspólnotowe/ czy inwestycja jest zgodna z wdrażaniem innego 
prawodawstwa wspólnotowego dotyczącego ochrony 
środowiska?

stosowanie odstępstwa gwarantuje przynajmniej taki sam 
poziom bezpieczeństwa jak istniejące prawodawstwo 
wspólnotowe

INNE INFORMACJE

Kod obszaru Natura 2000 (jeśli 
dotyczy)

nie dotyczy

Wynik oceny wpływu na obszar 
Natura 2000 (jeśli dotyczy)

nie dotyczy

Czy inwestycja jest realizowana w 
ramach PZRP?

nie dotyczy

Czy inwestycja zlokalizowana jest 
na zlewniach cieków WORP?

nie dotyczy




